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ONSOZ

Tiirkiye Alp-Himalaya Deprem Kusag: iizerindedir. Ulkemiz, cografyada Kuzey Anadolu Fayz,
Dogu Anadolu Fayi, Bitlis Bindirme Kusagi, Ege Cokiintii Fay Sistemleri, Helenik Yay Kusagi,
Kibris Yay1 ve Dalma Batma Zonlart ile ¢evrili, depremselligi ¢ok yiiksek bir iilkedir.

Dog. Dr. Sismolog Oz YILMAZ, iilkemiz gibi depremselligi yiiksek olan Cin, Japonya, ABD
(Kaliforniya), Italya, Yunanistan ve Iran’daki taninmis sismolog (deprem bilimci)
meslektaslarimiza;

> Ulkenizde deprem ile ilgili dngdriiler, bir fay boyunca hareketin baska bir fayin dinamik
davranisin1 etkilemesi, depremlerin kisa-orta-uzun vadeli O6nceden kestirimi vb.
konularda, kamuoyuna agiklama yapma yetkisi ve sorumlulugu bir kuruma m1 ait? Ya
da herhangi biri bilimsel dayanagi olsun veya olmasin deprem ile ilgili kamuoyu
aciklamasi yapabilir mi?

» Kisiler bu konuda basina beyanat verebilirler mi?

» Depremlerle ilgili kamuoyu agiklamasini diizenleyen veya sinirlayan bir mevzuat var
mi1?

Sorularint sormus ve yanitlar1 paylasmistir. Metin icerisinde farkli {ilkelerde c¢alisan
sismologlardan gelen cevaplar kirmizi metin ile, Tiirk¢e ¢evirisi mavi metin ile gosterilmistir.

Konuyla ilgili bilimsel ayrintilar1, bu yazinin ekinde, Prof. Dr. Sismolog Haluk EYIDOGAN’1n
“Deprem onceden bilinebilir mi? Tahmin mi, 6nceden bilmek mi? Depremi onceden
haber verme konusunda etik kurallar ne diyor?” baslikli yazisinda bulacaksiniz.

Sismoloji yani deprem bilimi, Jeofizik biliminin bir dalidir. Depremlerle ile ilgili ongoriileri ve
caligmalar1 bilimsel yontem silizgeglerinden ge¢cmemis kisilerin yazili ve gorsel medyada
verdikleri beyanatlar toplumu korku ve endiseye sevk etmekte, birbiri ile g¢elisen,
inandiriciligimi yitiren agiklamalar olarak toplumun goziinde degerini de yitirmektedir.

Deprem, ulusal bir giivenlik konusu olmasi ve bu nedenle ¢ok ciddiye alinmasi gerektiginden,
topluma bilimsel 6lgiitler gergevesinde giivenilir bilgi vermek biiyiilk 6nem arz etmektedir. Bu
sebeple, depremlerle ilgili toplumun bilgilendirilmesi, yurtdis: 6rneklerinde oldugu gibi deprem
bilimi ve yan dallar1 ile ilgilenen bilim insanlarindan olusan yetkili bir kamu kurulusu
tarafindan yapilmalidir.

TMMOB Jeofizik Miihendisleri Odas1
Istanbul Sube 17.Dénem Yo6netim Kurulu



Deprem Kusagindaki Ulkelerde Deprem Konusunda Toplumun

Bilgilendirilmesi Uzerine Bir Derleme
24 Ocak, 2022
Dog. Dr. Sismolog Oz Yilmaz
Prof. Dr. Sismolog Haluk Eyidogan, Editor

Deprem ile ilgili ongoriiler --- 6rnegin, bir fay boyunca hareketin baska bir fayin dinamik
davranigini etkilemesi, veya genel olarak depremlerin kisa, orta, veya uzun vadeli 6nceden
kestirimi (‘earthquake prediction’) gibi konularda bir tilkede yalnizca bir kamu kurulusunun
basina beyanat yetkisi mi oldugunu, veya herhangi bir sahsin da, bilimsel dayanagi olsun veya
olmasin, benzeri beyanat verebilecegi hususlarini, Cin, Japonya, Kaliforniya, italya,
Yunanistan, ve iran’daki taninmis sismolog (deprem bilimci) meslektaslarima asagidaki e-
posta mesajiyla sordum.

Konuyla ilgili bilimsel ayrintilari, bu yazinin ekinde, Prof. Dr. Sismolog Haluk Eyidogan’in
“Deprem onceden bilinebilir mi? Tahmin mi, 6nceden bilmek mi? Depremi énceden haber
verme konusunda etik kurallar ne diyor?” baslikli yazisinda bulacaksiniz.
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My e-mail message:
(This is for China; all the others are the same except for the reference made to the country.)

Dear Jie,

| wish to ask you to please describe the current practice in public policy with regards to
earthquake prediction in China with the objective of preventing any public concern in general
caused by claims which may or may not have a scientific basis. Let us assume that an individual
in China makes a public statement, such as movement along a fault may trigger movement along
another fault or a public statement with regards to earthquake prediction of one type or another.

So the questions are:

(1) In China, is it only a government agency that has the sole responsibility and authority to
make a public statement regarding earthquakes? Or can anyone make such public
statements?

(2) Is there a law that enforces the authority of the government agency about public
statements regarding earthquakes?
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Verilen cevaplar ve Tiirkce 6zetleri:

1. Reply from Jie Zhang

Distinguished Professor of Geophysics

University of Science and Technology of China

No0.96, JinZhai Road Baohe District, Hefei, Anhui, 230026, P.R.China.

Dear Oz,



In China, only the China Earthquake Administration (CEA) can make such
announcement. Anyone else cannot. It is the law.

Best,
-Jie

Jie Zhang:
e (in’de, depremlerle ilgili herhangi beyanat, yasayla, yalnizca Cin Deprem Idaresi’nin
yetkisindedir.
e Kisi olarak bagka kimse beyanat veremez.
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2. Reply from Kimihiro Mochizuki
Assoicate Professor of Seismology
Earthquake Research Insititute
Earthquake Prediction Division
University of Tokyo

Tokyo, Japan

Dear Prof. Yilmaz,

In Japan, we made a statement that earthquake prediction (specifying
time and location of its occurrence) is beyond the ability of our

science, and by law, the Japanese Meteorological Agency is in charge of
making an announcement of information about probability of large
earthquakes. Having such information from the agency, if Prime Minister
considers it is necessary, he issues an announcement of official warning.
There is not a law that prohibits someone from making a public
announcement of earthquake probabilities.

Hope this helps.

Best regards,
Kimihiro Mochizuki

Kimihiro Mochizuki:

e Japonya’da, bizler (konunun uzman kisileri olarak) depremlerin ne zaman ve nerede
olacagina yonelik depremleri dnceden kestirmenin bilimsel olarak miimkiin olmadig:
hususunda ortak bir goriis beyan ettik.

e Yasal olarak, Japon Meteoroloji Dairesi biiylik depremlerle ilgili olasilik konusunda bilgi
mahiyetinde beyanat verme sorumululuk ve yetkisine sahiptir. Japon Meteoroloji
Dairesinden boyle bir bilgiye istinaden, Bagbakan gerekli goriirse, resmi uyari niteliginde
beyanat verebilir.



e Bir kisinin depremi 6nceden kestirime mahsus beyanat vermesini yasaklayan bir kanun
yok.
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3. Reply from Mark Zoback

Benjamin M. Page Professor of Geophysics, Emeritus
397 Panama Mall

Stanford University

Stanford, CA 94305-2215

Hi Oz,
It's great to hear from you.
In the U.S.:

1. The Director of the U.S. Geological Survey is the government official who is
charged with issuing earthquake predictions.

2. Private individuals make predictions from time-to-time which are largely
ignored.

3. In cases in which a private individual’s prediction gets a lot of public attention,
the U.S.G.S. has convened review committees to advise the Director if there
is any scientific merit. In the two cases | know about, no merit was found in
each case and a public statement was issued by the USGS.

4. | have not heard of any private individual making a prediction being sued
(although they probably should be).

| don’t know the details of what is going on in Turkey but perhaps the relevant
government agency could carry out step 3 above. That way, a credible scientific
statement could be made to reduce public concern. When an individual scientist
comments, it never helps, no matter how “flakey” the people making the prediction are
and how well-qualified the critical experts are. The public sees this as one “expert”
disagreeing with another “expert” which means they simply believe what they like.

| hope this is helpful.

All the best,
Mark

Mark Zoback:
e Kaliforniya’da, depremlerle ilgili herhangi beyanat, USGS Direktorii tarafindan
verilebilir.
e Kisiler zaman zaman beyanat vermislerdir, lakin bunlar dikkate alinmaz.
e Eger bir kisinin depremleri 6nceden kestirimle ilgili beyanati toplumda dikkat ¢ekerse,
USGS bu tiir tahmini bilimsel degerlindirmek i¢in inceleme komitesi kurar.




e Gegmiste boylesine iki dnceden kestirme igin bu yapilmis ve herhangi bilimsel
gecerlikleri olmadigi tesbit edilmistir.

e Ozel bir kisinin yaptig1 depremleri énceden kestirimle ilgili bir beyanatindan 6tiirii
gecmiste yasal islem olmamasina ragmen, bir yasal diizenlemenin de gerektigini
diistinliyorum.

e Tirkiye’de, yukarda 3. Maddede belirtildigi gibi, ilgili devlet kurumu bilimsel
kredibilitesi olan bir beyanatla, bir kisinin beyanati ile ilgili toplumun endisesini
giderebilir.
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4. Reply from Prof. Warner Marzocchi
University of Naples, Federico |l
Scuola Superiore Meridionale
Dept. of Earth, Environmental, and Resources Sciences
Complesso di Monte Sant'Angelo, Via Vicinale Cupa Cintia, 21
80126 Napoli, Italy

Dear Oz Yilmaz,

(1) Usually, anyone can make a prediction through media (or more likely through
social media). The usual procedure is that the Italian Civil Protection asks its
scientific committee, the Major risk commission, for a comment on this prediction.
The Major risk commission, and the INGV, are seen as authoritative voice for the
Italian Civil Protection and Italian government.

(2) Well, this is a very important issue, and not fully clear. After L’Aquila trial, every
scientist is worried about saying anything. | think that the biggest problem is for the
INGV and major risk commission scientists that are considered authoritative voice.
The risk for them is higher than for individual researchers making predictions, even
though, potentially, s/he can be legally prosecuted for “false alarm”. In the past this
never happened but it happens that the major risk commission and a few INGV
researchers have been prosecuted for manslaughter. Now, every researcher of
INGV is worried about releasing any information (even probabilities) because they do
not know what is the legal risk for them.

Best wishes
Warner



Warner Marzocchi:

e Italya’da, genel olarak, herhangi bir kisi depremleri dnceden kestirim hakkinda beyanat
verebilir.

e Verilen beyanat1 incelemek ve bir degerlendirme yapmak iizere, italyan Hiikiimeti
tarafindan yetkilendirilen Sivil Savunma ve Afet Kurumu, biinyesinde bir bilimsel
komiteyi gorevlendirir.

e [’Aquila depremiyle ilgili yasal sorusturma sonucu bilim insanlar1 depremlerle ilgili
beyanat verme konusunda daha temkinli ve sorumlu davranmaktadirlar.
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5. Reply from Costas Papazachos
Professor of Geophysics, Geophysical Laboratory,
Aristotle University of Thessaloniki,
PO Box 352-1, GR-54124, Thessaloniki, GREECE

Dear Dr. Yilmaz,

In Greece, can anyone other than an official of a government agency make such a
claim and make a press release? The truth is that yes, anybody can. This means that a
legal framework for earthquake prediction does not exist. There have been guidelines
that suggest that scientists should never make such assessments publicly available (e.g.
Council of Europe, 1991, European code of ethics concerning earthquake prediction. Int.
Conf. on “Earthquake Prediction: State-of-the-Art, Strasbourg, 15-18 Oct. 19917,
Conclusions, 11-15.). Most Greek seismologists and geoscientists respect these
guidelines but a few don't.

In principle only the government (Minister of Civil Protection or Prime Minister) could
make any earthquake forecast announcement, but in practice several scientists (and in
fact even non-scientists) have come up and published (either directly or through third-
party) information on possible future earthquake activity. ... In several cases
seismologists have claimed publicly they "predicted" a mainshock after it occurred. In
very few cases some seismologists would "predict” an event or simply speculate that
they are "following a specific fault closely, as they are afraid (!) that a major event is
imminent or possible".

In a few cases judges have filed cases against scientists that have made prediction
claims, but there has never been a conviction (the cases never reached a court). ... So,
theoretically there is a base to prosecute somebody for a public earthquake prediction
but in practice it has never occurred.

Best regards

Costas Papazachos



Costas Papazachos:

Yunanistan’da deprem konusunda herhangi bir kisi beyanat verebilir.

Aslinda, prensip olarak, depremlerle ilgili beyanat verme yetkisi yalnizca Sivil Savunma
Bakanlig1 ve Bagbakanin yetkisindedir.

Ayrica, Avrupa Konseyinin 1991 yilinda yaymladig1 “Depremlerle ilgili Etik Kurallar”
belgesi varsa da ve ¢ogu Yunan sismologlar ve yerbilimciler buna riayet etseler de,
depremlerin 6nceden kestirimiyle ilgili birkag sismolog bu etik kurallara uymayip kisisel
goriislerini beyan etmeye devam etmektedirler.
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6. Reply from Ali Misaghi
Tavana Energy
P.0O.B 4111, Science and Technology Park
of Tehran University, Pardis Keshavarzi,
Mesbah St., Karaj, Iran

In Iran, the Institute of Geophysics of Tehran University is the only authorized
entity for any announcement regarding earthquakes, including earthquake
prediction.

Although there is no specific law for the public panic related to earthquakes,
Article 698 of the Penal Code applies.

Newspapers and other media here based on an “unwritten agreement” usually
don’t publish any sort of announcement by unauthorized people regarding
earthquakes in general and specifically earthquake prediction.

Eradatmand

Ali

Ali Misaghi:

[ran’da, Tahran Universitesi Jeofizik Enstitiisii depremlerle ilgili herhangi beyanat verme
hususunda tek yetkili kurumdur.

Toplumda panik korkusunu engellemek i¢in, aykir1 hareket edenlere Ceza Kanunun 698.
Maddesi uygulanir.

Medya, yazili olamayan bir kurala gore, kisilerin depremlerle ilgili herhangi beyanatlarini
da yayinlamazlar.
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Sonuglar:

(1) Depremlerle sikca karsilasan alt1 iilkenin deprem konusunda uzmanlagmis bilim insanlarinin
bu cevaplarindan anlasilacagi gibi, deprem kusagindaki tilkelerde, yasayla diizenlensin veya
diizenlenmesin, depremlerle ilgili toplumun bilgilendirilmesi yetkili bir kamu kurulusu
nezdindedir.

(2) Depremin bir ulusal giivenlik konusu olmasi ve bu nedenle ¢ok ciddiye alinmasi bakimindan,
topluma konuyla ilgili bilimsel olarak giivenli bilgi vermek tizere kisiler yerine bir kamu
kurulusunun yetkilendirilmesi zorunluluktur.

(3) Eger bir kisi depremlerle ilgili dnceden kestirim veya herhangi 6ngoriiyle medyada beyanat
verirse --- bilimsel dayanagi olsun veya olmasin, o kisi hakkinda yasal islem yapilmas1 uygun
olmaz. Buna karsilik, beyan etmeden once kisinin depremleri 6nceden kestirim veya
herhangi 6ngoriistinii, dnce ‘acaba bu goriisiim dogru mudur?’ diye kendini sorgulayip, sonra
meslektaslariyla paylasip, onlarin hakemligine bagvurup, teyit ettikten sonra yazili veya sozlii
beyanat vermesi bilimsel etik ve toplumsal sorumluluk kurallarinin geregidir. Nasil ki bir
bilim insaninin yazdig1 bir makale, yayinlanmadan 6nce mutlaka birkag¢ bilim insanindan
olusan bir hakemler kurulu tarafindan incelenmek zorunda oldugu gibi.

(4) Marmara Havzasinda tarihsel depremlere istinaden, deprem riski bakimindan 6nemli olan
biiyiik depremlerin her yiiz-yiizelli yi1lda bir oldugunu ve yapilan olasilik (ihtimal) hesaplarina
gore tehlikenin biiyiik oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim, Ulusal Deprem Tehlike Haritas1
bulundugunuz herhangi bir konum i¢in maruz kalacaginiz olasi yer hareketi siddetini
gostermekte ve tehlikenin derecesine isaret etmektedir. Bunun diginda, iilke ekonomisindeki
deprem riskine yonelik bir analiz yapabilmek ve ve toplum endisesini gidermeye yonelik ¢ok
daha yakin gelecek i¢in depremin nerede, ne zaman, ve hangi biiyiikliikte 6nceden kestirimini
yapabilir miyiz? Kesinlikle hayir. Biz jeofizikgiler, fay mekanizmasinin ve deprem
hareketinin her yoniiyle modellenemeyecek derecede ¢ok karmasik (‘complicated’) oldugunu
ve dolayisiyla, 6rnegin, bir fay boyunca hareketin baska bir fayin dinamik davranigini
etkileyebilecegini iddia etmenin veya genel olarak depremlerin kisa, orta, veya uzun vadeli
lokasyon, zaman, ve biiylikliiglinii onceden kestirmenin, bunca yildir diinyada birgok
arastirma grubu tarafindan yapilan bilimsel ¢aligmalara ragmen, heniiz miimkiin olmadigini
cok iyi biliyoruz. Yerbilimlerinde deprem sismolojisi ve aktif tektonik konularinda
uzmanlasmamis kisilerin, bilimsel olmayan uluorta beyanat vermeleri halkin yanlis
bilgilenmesine yol agmaktadir. Biz jeofizikgiler, depremi bir ulusal giivenlik konusu diye ele
alarak ve topluma kars1 bilim insaninin sorumlulugunu tasiyarak, bilimsel davraniglarimizla
ornek olmak zorundayiz.

(5) Deprem-zemin-yapi ti¢liisiiniin son iki baslig1 toplumu daha ¢ok ilgilendirmektedir. Biz

jeofizikgiler, yerel yonetimlerle dayanisma yoluyla bu konularda sik¢a ve dénemsel sunumlar
yaparak topluma daha ¢ok yararli oluruz.



Deprem onceden bilinebilir mi? Tahmin mi, 6nceden bilmek mi? Depremi
onceden haber verme konusunda etik kurallar ne diyor?

Prof. Dr. Sismolog Haluk Eyidogan in
2010 yilinda yayinlanan ‘Elli Soruda Deprem’ baslikii kitabindan
(Bilim ve Gelecek Kitaphg, Elli soruda dizisi, 254 sayfa)

38- Deprem onceden bilinebilir mi? Tahmin mi, 6nceden bilmek mi?

Depremlerle ilgili olarak bugiine kadar edinilen istatistiksel ve fiziksel bilgi birikimini
kullandigimizda, uzun donemde depremlerin diinyanin hangi bélgelerinde ve hangi deprem
kusaklar1 tizerinde olacagini biliyoruz. Bu bilgi bize tehlikenin varligi konusunda tahmin
yapmamizi sagliyor ancak depremi dnceden bilmek (kestirmek, prediction) baska bir arastirma
alam (141, 142). Tahminle depremi 6nceden bilme sik¢a karistirilan iki kavram oluyor. Ornegin
yilda 20’ye yakin 7 ve daha biiyilik depremin %80 nin Pasifik Okyanusu ¢evresindeki Ates
Cemberi bolgesinde (Sekil 51b) olacagini istatistiksel olarak sylebiliyoruz. Eldeki bilgi
birikimine gore deprem tehlikesi yliksek yerleri gostermek olanakli. Olasiliksal tahminlerle
ongoriilen bir zaman araliginda deprem kusaklari iizerinde olast depremin biiyiikliigiinti tahmin
etmek zor degil. Bu tahmin yolu ve yordami bugiinkii bilgi birikimimiz 1s18inda depremlerin
yerini, olug zamanini ve biiyiikliiglinii ¢ok kesin olarak bilmemize, yani 6nceden bilmeye
yetmiyor. Bilim insanlarinin depremi 6nceden bilme duyurusunu, ancak depremin yerini,
zamanini ve biiylikliglini, yerel ve merkezi yoneticilerin tiim toplumsal ve ekonomik etkilerini
goze alip yapabilecekleri bir eylem olarak degerlendirmek gerekiyor. Glinlimiizde bu agamaya
gelinmesine yonelik ¢cok yonlii ve ¢ok disiplinli aragtirma ve ¢aligsmalar yapilmaktadir. Cilinkii
depremi 6nceden bilme duyurusu az bir yanilma pay1 agsamasina gelinse bile, sosyo-ekonomik
etkileri biiyilik ve zarar verici boyutlara gelebilecek bir pratiktir. Cinli deprembilimciler 1975
yilinda Haicheng bolgesinde 7.3 biiyiikliiglinde bir depremi 6nceden haber verdiler (141, 142).
Bolgede ana depremden Once rapor edilen yeraltisularindaki ve yeryiiziindeki seviye degisimleri,
kiiciik deprem etkinligindeki degisimler ve ¢ok tartismali olmakla birlikte bazi1 hayvanlarin
davraniglarina dayanarak, yetkililer diislik diizeyde uyar1 vermiglerdi. Kiigiik deprem etkinligi
artinca, Haicheng kentini bosaltma uyarisi verildi ve deprem en az insan kaybuiyla atlatildi.
Bilimsel literatiire gecen bu olaydan sonra, depremi 6nceden kestirme calismalari bir ¢ok tilkede
hiz kazandi. Ayn1 yontemlerin izlenmesine ragmen Cinli deprembilimciler 1976’da 690.000
insanin 6lmesine yol acan 7.6 biiyiikliiglindeki Tangshan depremini 6nceden kestiremediler.
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Sekil 52. ABD Kaliforniya’da 6.1 biiyiikliigiindeki Kettlement depremi éncesi ve sonrast yeraltt su
diizeyinin degisimi. Su diizeyi artisi depremden 3 giin once baslamis ve deprem aninda hizla
diiserek zamanla eski diizeyine gelmistir. Olciilen degerler, koyu renkli siirekli egri ile
gosterilmigtir (143).

Yer kabugundaki jeolojik etkinlikler sirasinda yer igerisinde birgok kalic1 veya gecici
jeofizik, jeokimyasal, jeodetik ve hidrojeolojik degisimler olur (Sekil 52). Bu degisimler, yer
kabugu icerisindeki gerilme birikimlerinin hangi dereceye geldigini, deprem Oncesi kritik gerilme
asamasina varilip varilmadigimin isaretlerini verebilirler. Iste, depremi dnceden bilme calismalar
bu asamaya gelindigini anlayabilmek adina gbzlemleri yapmak ve deprem Oncesi ‘yerbilimsel
isaretleri’ algilamak, degerlendirmek ve uyar sistemi gelistirmek amaciyla yapilir. Bugiin
gelinen asamada ‘depremi 6nceden bilme’ bulgular1 ve deneyimleri bazi basarili 6rnekler diginda
(Sekil 53) heniiz kesine yakin sonu¢ vermeyi basaramamistir. Gergeklesen ‘Onceden bilme’ olay
sayisinin azlig1 deprembilim toplulugunda bir rastlanti algilamasina yol agmaktadir. O nedenle,
bir fikir ve eylem birligi ortam1 olusamamaktadir. Ancak yerbilimi, yer i¢erisindeki jeofiziksel ve
jeokimyasal olaylar algilama, bu olaylarla ilgili ¢ok ufak degisimleri yerden ve uzaydan
inceleme teknolojisine ve duyarligina kavusmustur. Kuramsal ve deneysel ¢aligmalar siirmekte ve
kestirimlerdeki hatalarin toplumsal ve ekonomik yapiya en az zararla aksetmesini saglayacak
yontemlerin iizerinde ¢alisilmaktadir. En 6nemli adim, depremi 6nceden bilmenin bugiinkii
basarili hava durumunu bilmedeki noktaya gelebilmesi olacaktir. A¢iktir ki bu noktadan sonra
aragtirmalar daha hizlanacak ve gelisecektir.

Bazi insanlarin depremi 6nceden algiladigi konusunda haberler duyulmaktadir. Bu
konuda bilimsel bulgulara erisilememistir. Bazi hayal gorme (haliisinasyon) ve viicutta
agrilar, kagintilar, vb olaylar sdylenti veya iletisim ortamlarina yayilmakta, giderek gercek bir
habermis gibi giindeme getirilmektedir. Hayvanlarin depremi dnceden algiladigi ve davranis
farklilig1 gosterdigine dair 6zellikle Cin ve Japonya’da ¢ok sayida arastirma mevcuttur. Bu
aragtirmalar en ¢ok Cin’de yapilmaktadir. Kaynaklara gére, ilk gozlem MO 373 yilinda
Yunanistan’da yapilmistir. Birgok raporda kopek, kedi, inek gibi hayvanlarin ve ayrica balik,
kus, stirlingen ve bocek tiiriinden diger hayvanlarin depremlerin birkag hafta 6ncesinden
saniyeler oncesine kadar degisen zaman araliklarinda anormal davranislar sergiledigi
belirtilmistir. Aslinda, hayvanlarin bazi dogal degisimlere (yer giiriiltiisii, manyetik alan,
elektrik alan, basing, koku) gibi insanlara kiyasla daha duyarli olduklar1 bilinmektedir. Ancak
bu algilama yeteneginin, depremleri 6nceden isaret ettigine dair kesinlesmis bir dlcii ve



yontem yoktur. P dalgalari, S ve Yiizey dalgalarindan 1.7 kez daha 6nce algilama noktasina
varir. P dalgalar daha yiiksek frekansli ve daha kiigiik yer hareketlerine neden olduklarindan
dolay1 hayvanlar bunlar1 insanlarin algilamasindan daha 6nce algilayip kagmaya caligabilirler
vey rahatsizlik tepkisi verebilirler. Ancak, hayvanlarin saatler veya giinler 6ncesinden
davranis anormallikleri gostermesine dair gdzlemler i¢in bu agiklama yetersiz kalir. Eger,
hayvanlarin hangi fiziksel degisimi (yer manyetik alani, yer ¢ekim alani, yer elektrik alan,
basing ve egim degisimleri gibi) algiladig1 hakkinda somut bir bilgimiz olursa ve jeofiziksel
olarak da bunlari 6l¢iip karsilastirma yapabilirsek, o durumda bu iliskileri bilimsel ortamda
inceleme olanagi olur. Oldukga tartigmali olan bu konuda bugiine kadar gézlemleri somut
olarak gosterebilen ve fiziksel mekanizmasini agiklayarak ¢ok sayida bilim insanlarinin
onayini alan bir bulgu heniiz elde edilememistir (145).

Son birkag on yildir yapilan jeofizik dlglimlerde ve arastirmalarda bazi depremlerden 6nce
yerin yer elektrik akimlarinda, yerin manyetik alaninda, ULF bandindan VLF bandina kadar olan
frekans bandinda elketromanyetik yaymim dahil VLF, LF ve MF kodlu radyo sinyallerinde
degisimler izlenmistir. Bu tiir degisimlerin depremlerden dnceki donemlerde sik¢a gézlenmesi,
depremlerin 6nceden kestirimi i¢in umut veren bulgular olarak goriilmiistiir. Bu konularla ilgili
kuramsal ve deneysel ¢alismalar bir¢ok tliniversite ve aragtirma laboratuvarlarinda
yiirlitiilmektedir.

Gelismis kaya fizigi ve jeofizik laboratuvarlarindaki deneylerde, kuvvet uygulanarak
gerilen kaya pargalar1 kirilmaya yakin ULF, VLF ve hatta VHF elektromanyetik dalga
bandlarinda dikkate deger degisimler yaratmaktadir. Bunlarin yanisira, yergekimi, yer ici
sicakliklari, yeralt1 su seviyesi diizeyi (Sekil 52), sismik etkinlik, radon gaz1 (Sekil 53) ve yeralti
suyu gozenek basinci ile fay hareketleri iliskilerinde degisimler izlenmekte ve bir ¢ok arastirma
projeleri yapilmaktadir. Bu umut verici arastirmalar ve onlardan elde edilen gozlemler acaba yer
icerisinde kirllmaya ve deprem yaratmaya hazir bolgelerde ne derece duyarlikla kullanilabilir
sorusunu aydinlatmaya yetecek midir? Bu yiizyilin jeofizik ugrasilarindan biri, bu sorunun
yanitin1 aramak olacaktir. Aslinda yukarida adi gegen jeofiziksel, jeodetik, hidrojeolojik ve
jeokimyasal degisimleri izlemek ve kaydetmek konusunda 6l¢ii teknolojisi hizla gelismekte ve
duyarlik degeri artmaktadir. Sorun, alinan sinyallerin igerisinden deprem oncesi degisimi
simgeleyen degisimi ayirabilmektir. Bu nedenle yerin karmagsik yapisini ve fizigini ne kadar iyi
tantyabilirsek depremi 6nceden kestirme yolunda da o kadar basarili olma sansimiz vardir.
Deprem kusag lizerinde olan bolgelerde depremi 6nceden ilan etmeye kalkisan bazi sézde
bilimcilerin 6ngdrdiigii depremlerin olmayacagini sdyleyemek zordur. Ciinkii deprem
kusaklarinda her zaman her 6l¢ekte deprem olasilig1 yliksek oldugundan sans eseri boyle bir
deprem oldugunda, onun biiyiikliigii veya tarihi biraz farkli olsa bile toplum s6zde bilimcinin
depremi dnceden kestirdigine inanacaktir. Medyada ise egilim genellikle bu yonde haber
yapmaktir. Depremi 6nceden kestiren kisi veya kurumun uluslararasi meslek ahlaki kurallarina
gore depremin yerini, zamanini, ne kadar biiytik olacagini ve olasiliginin ne kadar oldugunu
ilgililere bildirmesi gerekir. Diinyada birc¢ok iilkede bu konuyla ilgili bilimsel ve etik
degerlendirme ve duyuru kurullar1 vardir. Bu amacla, 2000 yilinda Basbakanlik Genelgesiyle
kurulan Ulusal Deprem Konseyi (UDK), bu amagla bir ¢ok ¢alismalar yapmais, basin bildirileri ve
raporlar hazirlamis ancak 2007 yilinda anlasilmaz nedenlerle lagvedilmistir.
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Sekil 53. 9.09.2004 tarzhznde Cznarczk gukurunda olan 4 buyuklugundekl deprem oncesi
ani ve sonrasit Armutlu yarimadasindaki radon 6l¢ii istasyonundaki radon gazi saliminin degisimi

(144).
39- Depremi 6nceden haber verme konusunda etik kurallar ne diyor?

Avrupa Konseyinin aldigi tavsiye kararlari ¢ergevesinde depremin 6nceden tahminiyle
ilgili Avrupa etik kurallar su sekilde ifade edilmistir (52): “Depremin onceden tahmini ile ilgili
bilgiler, bilim ve toplum arasindaki iliskileri diizenleyen saglkli etik kurallarina uygun olarak
sunulmazsa, toplum iizerinde dramatik etkiler yaratabilir. Yanlis tahmin panige yol a¢abilir ve
halkta bilim adamlart ile kamu yetkililerine karsi giivensizlik yaratarak sosyal, psikolojik, politik,
ekonomik vb sakincali sonuglara neden olabilir. Deprem tahmini tizerinde ¢alisan bilim
adamlarmmin profesyonel davranmislarinin temel ilkesi diirustluk olmalidir. Bilim adamlarinin
topluma, kamu yetkililerine, kuruluslarina, meslektaslarina ve medyaya karst sorumluluklarinin
bilincinde olarak tarafsiz davranmalari ve sahip olduklar: bilgiyi insanligin yararina
kullanmalari gerekir. Bir bilim insani, yiiriittiigii arastirmalar sonucunda bir depremi énceden
tahmin etme noktasina gelirse, asagidaki islemleri 6zenle yerine getirmelidir:

a. Depremi tahmin etmesine yol acan bilimsel verilerin ve yontemlerin gegerliligini diger
bilim adamlarina damgsarak dogrulamali ve

b. Bagli bulundugu veya biinyesinde ¢alistigi bilimsel ve teknik kuruluslarin tist
yoneticilerini yaptigi ¢calismalar hakkinda bilgilendirmelidir.



Bilim insani, yaptigi tahminleri ¢calistigu ilke yetkililerinin dikkatine sunmakla gorevlidir.
Bunun hangi yollarla yapilacagi énceden belirlenmelidir. Bilim insani, depremle ilgili tahminleri
hakkinda medyaya veya topluma rastgele bilgi vermemelidir. Yalnizca, kendisine bu konuda yetki
verilmis veya kendisinin kamu yetkililerince bu amagla géreviendirilmis olmasi durumunda,
kamu yetkililerince uygun gorulen yollar: kullanarak, toplumu bilgilendirmelidir”. 17 Aralik
2009 tarihinde yiiriirliige giren Bagbakanlik Afet ve Acil Durum yonetimi Baskanligi’nin kurulus
kanunudaki gorevlerine bakildiginda, bu kurumun toplumu afetlerle ilgili gelismeler konusunda
dogru bilgilendirme gorevini listlendigi anlagilmaktadir. Ancak su ana kadar yukarida tanimlanan
uygulamalara dair fazla 6rnek yoktur.

(141) Bolt, B. A., 2008, Depremler, Ceviri: Ulkii Tansel, TUBITAK Popiiler Bilim kitaplar1, 485
sayfa.

(142) Rikitake, T, 1982, Earthquake Forecasting and Warning, Developments iin Earth and
Planetary Sciences, 03, Center for Academic Publications Japan, Tokyo, 400 sayfa.

(143) Roeloffs, E. ve Quilty, E., 1997, Water level and strain changes preceding and following
the August 4, 1985 Kettleman Hills, California, earthquake, Pure and Applied Geophysics, 149,
21-60.

(144) Inan, S., Akgiil, T., Seyis, C., Saateilar, R., Baykut, S., Ergintav, S. ve Bas, M., 2008,
Geochemical monitoring in the Marmara region (NW Turkey): A search for precursors of seismic
activity, Journal of Geophysical Research, Vol. 113, B03401, doi:10.1029/2007JB005206.

(145) Kirschvink, J. L. K., 2000, Earthquake Prediction by Animals: Evolution and Sensory
Perception, Bull. Seism. Soc. Am., 90, 312-323.

(52) UDK Raporu, 2002, Deprem zararlarini azaltma ulusal stratejisi, Nisan 2002. Ulusal Deprem
Konseyi, Ankara,100 sayfa.
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Stanford Universitesinden 1979 yilinda petrol sismolojisi iizerine ihtisas yaparak jeofizik
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Istanbul Fatih’te dogdu. Eyiip Lisesi’nden mezun olduktan sonra Istanbul Universitesi Fen
Fakiiltesi Jeofizik Boliimii’'nde Lisans ve Yiiksek Lisans c¢aligmasini tamamladi. 1976 yilinda
Istanbul Teknik Universitesi (ITU) Maden Fakiiltesi Jeofizik Béliimii'nde asistan olarak
akademik hayatina basladi. iTU’de Sismoloji (Deprembilim) dalinda 1983 yilinda Doktor, 1987
yilinda Dogent ve 1993 yilinda Profesor tinvani aldi.

Cesitli tarihlerde ITU Jeofizik Miihendisligi Yer Fizigi Anabilim Dali (1990-2009) ve Béliim
Bagskanlig1 (1997-2003), ITU Senatosu iiyeligi ve Maden Fakiiltesi Yonetim Kurul {iyeligi yapt1.
2004-2007 déneminde Basbakanlik Ulusal Deprem Konseyi Baskanligi, Tiirkiye Deprem Vakfi
Genel Sekreterligi (2003-2009) gorevlerini ylrtittii.

Depremlerle ilgili olarak TUBITAK, Tiirkiye Elektrik Kurumu ve ozel sektor tarafindan
desteklenen projelerde proje yiiriitiiciligli, Basbakanlik Proje Uygulama Birimi, Marmara
Depremi Yeniden Yapilandirma Projesi (2001-2006), IBB Metropolitan Planlama Biirosu Cevre
Diizeni Plan1 projesi (2006-2009) ve Istanbul Sismik Mikro-Bélgeleme Etiitleri (2008-2010) ve
AFAD (2010) ¢alismalarinda danigsmanlik yapti.

Yurtdisinda ¢esitli liniversitelerde cesitli tarihlerde (Japonya Uluslararasi Sismoloji ve Deprem
Miihendisligi Enstitiisii, 1979/1980; Ingiltere Cambridge Universitesi, Yerbilimleri Béliimii,
1983; ABD Massachusets Teknoloji Universitesi, Yerbilimleri Boliimii, 1984/1985; Fransa,
Strasbourg Louis Pasteur Universitesi, Yer Fizigi Enstitiisii, 1993/1999; Isvigre, Ziirih ETH,
1993) depremlerle ilgili proje calismalarina katildi. Projelerde deprem kaynak ozellikleri,
depremlerin zaman ve mekanda degisimi, deprem-diri fay iliskileri, mikro-depremlerin ve artc1
depremlerin sahada izlenmesi, sismik mikro-bolgeleme, zeminlerin deprem tepkisi, depremlerin
tetiklenmesi ve ana deprem-art¢i deprem-oncii deprem iliskileri ile ilgili konularda proje ve
arastirmalar yapti.

Yerli ve yabanci bilimsel yaymn organlarinda ve popiiler bilim dergilerinde yayimlanmis ¢ok
sayida makalesi vardir. 2000-2008 yillar1 arasinda Avrupa Sismoloji Dergisi editorliiglinti yapti.
Tiirkiye depremleri ile ‘ Tiirkiye Biiyiik Depremleri Makro-Sismik Rehberi (1900-7988)°, ‘Tiirkiye
ve Cevresi Deprem Katalogu (1971-1975)°, ‘50 Soruda Deprem’ ve ‘Afete Doniisen Bir Doga
Olay1: Deprem’ baghkli kitaplarin yazaridir. IBB Deprem Bilim Kurulu iiyesidir.



